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S c h ! u s s b e m e r k u n g  zu  H.  M u n k ' s  A u f s a t z  in  d i e s e m  A r c h i v e :  

, ,D ie  S c h i l d d r i i s e  u n d  P r o f .  D r .  F r e i h .  v. E i s e l s b e r g  

Bd. 154. S. 177." 

Yon P ro fe s so r  Dr.  F r e i h .  v. E i s e l s b e r g  (KSnigsbe~g  i. P r . ) .  

H. Munk erwidert auf meinen Aufsatz: ,,Zur Lehre yon tier Schild- 
drfise (dieses Archly, 153. Bd.) in tier im Tire] eitirten Arbei~, auf welche 
ich noeh knrz zurfickkommen muss. 

]ch weiss nieht, welehe Stelle meiner Abhandlung Herrn Munk den 
hnlass ode{ gar das Recht gegeben haben kann, in einer in wissensehaft- 
licher Controverse vollkommen un~o'ewShnliehen spSttischen Art s) die 
wenigen Argumente vorzutragen, we]che vermeintlich seine Behanptungen 
stfitzen. Ieh folge Herrn Munk auf diesem Wege nicht. 

Dagegen eonstatire ich, dass l~eine cinzige der ffinf in meiner Arbeit 
hingeste]l~en Thesen dureh Munk erscbfittert ist. Indem ich mit Bezug 
auf die Einzelheiten ~uf meine Arbeit verweise, will ich in aller Kiirze nur 
nochmals Folgendes hervorheben: 

I. Die ungeheure Mehrzahl der Carnivoren~ denen die Sehilddrfise 
total entfernt ist, geht naeh einer gewissen Zeit unter specii~schen Er- 
scheinungen zu Grunde. Dies giebt auch ~ u n k  zu, aber er bestreitet, 
dass die Sehilddrfise ein ffir das Leben unentbehrliches Organ ist; vle]mehr 
ist naeh seiner Meinung' nur erwiesen, dass die Schilddrfisen-Entfernung 
eine !ebensgef~hrliehe Proeedur ist. Ich erkl~re diesen Einwand als un- 
fruchtbaren Wortstreit. 

So ]ange nicht positiv erwiesen ist~ dass die tier Total-Exstirpation 
der Schilddriise fo]genden charakteristischen Symptome (Tetanie) yon 
etwas Anderem herrfihren, als yon dem Mangel des exstirpir~en Organs, 
muss an tier Unentbehrlichkeit~ id est Lebenswichtigkeit, desselben fest- 
gehalten werden. 

Es seheint fast, als wenn Munk noeh heute an seiner yon niemandem 
angenommenen Ansicht fiber die Sehilddrfise und die Folgen ihres Aus- 
falles festhiilt. 

Yon den Ergebnissen dieser~ der Berliner kkademie vorgetragenen 
hrbeiten ~) war Munk seinerzeit so befriedigt, dass er sehrieb: ,,Mit dieser 
vollkommenen Einsicht in den Krankheitsverlauf haben wit fiir die Er- 
kenniniss des Wesens der Krankheit eine bessere Grundlage erworben~ als 
sie racine Vorganger besasscn." (sic!) 

~) Ausdrfieke, wie ,,Ungereimtheiten", welche ieh ,der Weise" bald 
,,sinnig", bald ,mit Riibrung" vorbringe, pflegen nieht yon jemand 
gebraueht zu werden~ der sachlich im Reehte ist. 

-~) a) Untersuchungen fiber die Schilddrfise. (Sitzungsbericht der KSnigl. 
Preussischen hkademie der Wissensehaften 1887, Bd. ]I.) b) Weitere 
Untersuchungen fiber die Schilddrfisc. (Ebendaselbst 1888, Bd. II.) 



570 

Worth bestand nun diese Erkenntniss? Arbeit I gipfelte in dem S~tze: 
,Die Schilddriise ist yon frfiher Jugend an iiberall yon glcichem~ und zwar 
so geringem Werthe, dass ihr Ausfall keinerlei merklichc StSrungen im 
Befinden uud Verhalten des Thieres bedingL" 

Die zweite Arbeit kommt darau[ hinaus, dass die Sehilddriisen-Function 
,,unbedeutend" ist  und die sch~dliehen Falgen der Exstirpation in erster 
Linie yon der durch die Operation (und die darauf folgcnde entziindliche 
Schwellufig) verursachten Nervenreizung bedingt sind. 

Ueber  die R e s u l t a t e  d i e se r  b e i d e n  A r b e i t e n  Munk's i s t  man 
in der  Tha t  znr  T a g e s o r d n a n g  i i b e r g e g a n g e n .  

II .  Die Unentbehrlichkeit der Sehilddrtise wird bestgtigt durch die 
lebeaerhaltende Wirkung zuriiekgebliebener l~est% Nebendriisen odor 
transplantirter Dr~:lsen, sowie endlich dureh die i~ m~nchen F~ilen mit 
Sicherhcit eonstatir~e Wirkung der Verabreichlmg yon Schilddr[ise per os. 

Dass die Munk~sehcn Transplantations-Yersuche, die er nach meiner 
Methode angestellt hat, in ihrer grSsseren Anzahl racine Ergebnisse be- 
stgtigen, habe ich bereits in der letzten Arbor betont. 

Seither sind zwoi Arbeiten erschienen~ welche sich mit der Histologie 
der verpflanzten Sehilddriise befassen. Gleichzeitig und unabh~ngig yon 
einander haben S u l t a n  ~) un4 E n d e r l e n  2) zun'~ehst die ,~on mir ge- 
fundene Thatsachc best~tigt, dass die Driise einheilt~ wobei meist der 
perlpherische Theil erhalten bleibt, wiihrend tier centrMe neerotisirt. 

Der degenerative Process erreieht am dritten Tage naeh der Trans- 
plantation sein Maximum, um dann einor energisehen Regeneration Platz 
zu maehen. Durch reichliche Vermehrung der erhaltenen Epithelzellen 
wird in eentrifugaler Richtung nones Driisenparenchym prodneirt~ w~hrend 
in dos necrotisehe Innere tier I)riise junges Bi~.degewebe hiueinw~chst, 
wodureh es za ether raschen Resorption des abgestorbenen Gewebes kommt. 

Wie sehwierig der Gegensiand ist, beweisen die weiteren Resultate 
E n 4 e r l  e n' s ~ cler auf Grund seiner Ergebnisse zu dem Sch!usse kommt~ dass 
die verpflanz~;e Schilddrfise trotz guten Einheilens nicht auf die Dauer die 
verlerene Sehilddriisen-Funetion ersetzen kann. Ieh war iiberrascht, dass 
Munk diese scheinbar fiir ihn spreehenden Versuchsergebnisse E n d e r l e n ' s  
nieh~ in seincr Antwort g'egen reich angefiihrt hat. Fiir reich beweisen 
diese interessanten Beebachtungen, dass~ wie ich seinerzeit betonte, es 
einon wesentlichen Unterschied ausmaeht, ob sieh zur Zcit. des Einheilens 
tier Drtise noch normal fnnetionirendes Material im ThierkSrper finder 
odor nieht. (Ich transplantirte in zwei Zeiten, E n d e r l e n  na.hezu immer 

~) a) Centralblatt fiir allgemeinc Pathologic und pat.hoiogischc Anatomic 
Bd. IX, No. 10. Mat 1898 und b) Zur ttistologie get transplantirten 
Sehilddriise: Inaug'ural-Dissertation, X6nigsberg~ Oct. 18~8. 

~) a) Sitzungsberichte der Gesellsehaft zur BeNrd-erung der gesammten 
Naturwissenschaften, Juni 1898. b) Untersuehungen tiber die Trans- 
plantation der Schilddriise in die BauchhShte bei Katzen und 
gunden. (Grenzgebie~e der Medicin and Chirurgie. 1898, 8. Bd.) 
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beide Drfisen gleichzeitig~ so dass seine Thiere w~ihrend der ersten zwei 
Tage thats~ehlich ohne normal func~ionirende Sehilddrfise waren,) Aueh 
vermag ieh es nicht als Zufa/l aufzufassen, wenn meine Thiere erst naeh 
Operation III  tetanisch wurden and zu Grunde gingen. 

Wean Munk betreffs tier Wirkung yon Schilddriisen-Ffitterung 
auf die operative Tetanie mir vorwirft, dass ieh fiber einschl~gige 
Experimente nicht verfiige, so beruh~ diese Meinnng auf einem Irrthume; 
ich habe in der That solche Experimente an~'es~ellt und bereits kurz in 
meiner Arbeit: ,Ueber Wachsthums-StSrungen bei Thieren nach frfihzeitiger 
Schilddriisen-ExstJrpatien" (Arch. f. klin. Chir. 49; I) berichtet. Diese Ver- 
suche babe ich sparer noeh fortgesetzt and sio haben reich zu der Ueber- 
zeugung geffihrt, dass es in einzelnen FMlen gelingt, die dutch die 
Opera~ion verloren gegangene Schilddrfisen-Function durch F~itterung zu 
ors e~z el]. 

III .  Die scheinbaren Ausnahmen, welche bei Munk fibrigens kaam 
grSsser sind, als bei anderen Autoren, sind die Hauptgrundlagen tier 
Mnnk'sehen Behauptungen. Sie bestehen in zweierlei Beobaehtungen" 

a) Zuweilen bleiben Carnivoren trofz anseheinend vollkommener 
Exstirpation am Leben. Ich and fast alle anderen Forseher 
sehreibea diese Ausnahmen etwa zaf~ll[g zurfickgebliebenen Res~en 
oder Neben-Sehilddrfisen zu. Dass Munk letztere bei der Section 
yon fiber 100 Huaden niemals fand, wMn'end nach WSlf]er~ 
Wagner ,  P i ano ,  Ha l s t ead  u. A. sie h~ufig sind, beweist wohl 
f~ir jeden~ der positivea Ergebnissen ihr Reeht zu Theft werden 
l~sst, dass ~ u n k  solche BJ]dungen vie]f~eh fibersehen hat. 

b) Es win'de vereinzel~ beobachtet (Carlo), d~ss Hande an Tetanie 
zu Grunde gingen und die Obdnction dennoch Nebendrfisen 
entdeekte". Widerleg~ dieser Befund etwa die Rolle der Neben- 
Schilddrfisen? Man fiberlege doch ruhig die Dunkelheit des 
ganzen Gebietes! Es handelt sieh dort offenbar um ein yon 
der Schilddrfise and gewissen analogen Organen (Nebendrfisen) 
geliefertes unentbehrliches Product. Bald sehen wir, dass 
winzige Reste genfi.3'en, dasselbe in hinreiehender ~enge zu 
liefern, bald, dass erheb]iche Reste nicht ~usreichen! Lie~ es 
da nieht am n~chsten zu vermuthen, wie Jch es gethan, dass 
Schwankungcn in breiten Grenzen vorkommen in der Weise, dass 
der Organismus bald viol, bald wenig yon diesen Produeten 
nothwendig hat? 

Wean bei einem pbysikalischea odor ebemischen Experimente unter 
Beobachtung al]er Bedina'ungen anch nut wenige Versnehe negativ aus- 
fallen, so sind die positiven nnr mit Vorsieht, wean fiberhanpt, anzu- 
erkennen. Anders liegt es bei Beobachtangen am lebenden Organismus, 
an welehem niema]s, wie dort, alle Versuchsbedingungen Mar iibersehbar 
sin& Wit sind hier genSthigt, gewissermaassen statistiseh zu verfahren und 
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aus der grossen iKehrzahl der Ergebnisse die 8chlfisse zu zic.hen und dic 
Ursacho der Ausnahraen in unbekannten Bedingung-en zu suehen, dereu 
ErNrsehung allerdings stets eine wiehdge Aufgabe bleiben rauss. 

Bet der Sehilddrfisen-Prage liegt die Saehe so, dass dic iiberwiegende 
Nehrzahl tier Befunde (selbst derjenigen yen Munk) die in raeinen Thesen 
klargelegten Behauptaagen besgiit, igen~). 

Die Zukunft wird entseheiden~ ob die in der letzten Arbeig Niunk's 
(1897) aufgestellte l~{einung dasselbe Sehieksal erleidet, win seine Ent~- 
deekungen fiber die Sehilddrfise aus den Jahren 1887 and 1888! 

4. 

Eirfige persSnliche Bemerkungea an Iterm~ C. S. Engel. 

Von Dr. B. Ullmann,  Berlin. 

Am 9,8. Januar 1894 hielt ieh in tier Berliner physiologisehen Gesell- 
sehaft einen gortrag~), der sieh hauptsgchlich rait einer kritischen 
Wfirdigung der yon Herrn C. S, E n g e l  gelieferten Un~ersuehnng'en tiber 
die Entwieklung der kbrperlichelt Elemente des Blares s) beseh~tftigte. 
8eitdera bin ieh weder raig ether Ver6ffentliehung fiber t/Iut fiberhaupt, 
noch fiber Arbeiten des Herrn Enge l  besonders hervorgetreten. Trotzdem 
greift dieser raieh wiederholt end andauernd ~) in reich persbnlich herab- 
setzender Weise an. Ich babe bisher niehts darauf erwidert, well ieh 
seinen Zorn nur als Beweis seiner Ohnraach~ gegenfiber raeinen Einw~nden 
ansah. Ieh wiirde ihn auch jetzt ruhig wetter sehelten und dadurch fiir 
Bekanntraaehnng meiner gegen seine Arbeit g'eriehte~en Kritik sorgen 
lassen, wenn er nieht aueh mit Angaben hervortritte~ die den wirklichen 
Gesehehnissen geradezu zuwiderlaufen und di% wenn ieh sin unwider- 
sproehen liesse, raeiuera persbnliehen Ansehen in den Angen der wissen- 
sehaftliehen Welt: ~ielleieht Eintrag thun k6nnten. 

Herr Eng'eI sagt~): ,,Nachdera ieh ira Jahre 1893 das Ergebniss 
raeiner embryologisehen Studien in tier physlologisehen und in der 
raedicinischcn Gesellseha|'t . . . .  vorgetragen Mite, suehte reich Herr 

~) Ieh erinnere bier beil~iulig daran, dass Munk seinerzeit bei seinen 
Versuehen fiber Rinden-Exstirpat%nen aus wenig posigven gegeniiber 
zahlreichen negativen Befnnden Sehltisse zu Glrasgen tier positNen 
Ausnahmebefnnde gezogen hat, 

,2) Du Bo i s -Raymond% Archly 1894:. geAdlg,  d, physiol. Gesellseh. 
"gII. Sitzung. 

:~) Arch, f. raikrosK Anat. Bd. 42, S. 217 ft. Tafel XIV n. XY. 
'~) Allg~ medic. Centraheitnng 1896, No. 47. --  Dieses Archly Bd. 153, 

S. 545 ft. 
~) Diese~ Archly Bd, 158, S. 547. 


